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Qué está matando a los Becerros?
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Sonidos Pulmonares
Tos

Depresion
Oidos Caidos
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Fievre
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Monitoreo de Enfermedades y 
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Hay algún Sistema de puntuación o un 
protocolo para diagnosticar la 

neumonía?
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Porcentage de respuestas

Cuáles de los siguientes signos se utilizan
regularmente en su lecheria para el diagnóstico

de neumonía en becerros?





La demografía y la prevalencia por región
Región 1 Región 2 Región 3

Humboldt & Del 
Norte Counties

Sonoma, Marin & 
Mendocino Counties

Glenn, Tehama & 
Yuba Counties

Mean (rango) Mean (rango) Mean (rango)

El tamaño del 
rebaño

788 (120-3,500) 305 (185-570) 1,009 (175-3,300)

Volumen de calostro
en quartos en las 
primeras 12 Horas 

4.25 (3-8) 3.4 (2-8) 3.6 (1-6)

Edad de los terneros 
movidos a los 
alojamientos de 
grupo (días)

95 (30-150) 77 (10-110) 62 (21-100)

Número de terneros
pre-destete

117 (17-450) 58 (23-150) 163 (20-500)

Prevalencia BRD (%) 10.7 (0-24.4) 8.9 (0-26.3) 12.5 (0-36.8)

Karle et al. 2015
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Dairy ID

Región 1 Región 2 Región 3

Average 
prevalence: 

10.7% 

Average 
prevalence: 

12.5% 

Average 
prevalence: 

8.9% 
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Identificación de los productos lácteos

Prevalencia neumonía por regiones
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Prevalencia media 
lecherías 
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10.8%

Prevalencia media 
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10.2%
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Prevalencia de BRD por  lecherías orgánicas y 

convencionales
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Prevalencia BRD por el tamaño del rebaño



Posibilidades en
proporción

Std. Error p-valor

Número de becerros por grupo
Uno Ɨ

Cada becerro adicional 1.08 0.013 <0.001

Ɨ = referencia categórica
Karle et al. 2015

Alojamiento en grupo y  
prevalencia de BRD

Porcentage de Becerros destetados alojados en grupo
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El Manejo del Calostro

13%

86%

<1%

Está el Calostro
Pasteurizado?

Yes No Sometimes

33%

1%

7%
58%

Se evalúa la calidad del calostro? 
(con un refractómetro o 

calostrómetro)?

All colostrum is tested
Only colostrum from heifers
Sometimes
NoKarle et al. 2014

Algunas vecesSi

Todo el calostro se evalua
Solo el calostro de las vaquillas
Algunas veces
No



Fuente de Calostro para Vaquillas
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Una sola vaca De la madre Mezcla Lacto-reemplazante Ninguno
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Origen de la Leche
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Lacto-reemplazante Leche apta para vender      Leche de rechazo



22%

29%24%

3%
22%

Han sido algunos de los siguientes
usados para tartar o suplementar la 

leche o el lacto-reemplazante?

Medicated Pasteurization
Milk plus Replacer Other
None

El manejo de Leche para Becerros

Karle et al. 2014

Pasteurización
Otro

Medicado
Leche + lacto-reemplazante

Ninguno
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